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1. Grafologie ofima kriminalistii V dobé socialismu

Ucebnice kriminalistiky z roku 1959
Jako ukazku nazort kriminalistd na grafologii, v dobach totality, vybereme svédectvi, které

doklada nejen znevazovani grafologie, ale téz lidi, ktefi se timto oborem zabyvali:

. (...) neni bez zajimavosti, Ze autor (mySleno Josef Petera) doporucuje charakterologickou
grafologii zavést do soudnich expertis, nedbaje toho, Ze ,, grafologie* je podle novych vedeckych
poznatkul zavrhovana jako nevédecka a sarlatanska metoda . (UCebnice kriminalistiky, prvni dil,

Kriminalisticka technika, Svazek 1, 1959:56)

V souvislosti s nazory kriminalisti na grafologii v dobach totality je zcela vystizny nazor
grafologa Petra Zivného, ktery se zabyval historii grafologie véetné dobovych svédectvi v knize
Co muze fici pismo:

,,Nasi tragédii nebylo, Ze v onéch vice nez ctyriceti letech nékteri marxisticti védci grafologii
kritizovali, nebot’i to mohlo prispét ke zkvalitnéni celého oboru. ...Zkazou se vsak stalo praktické
propojeni vedy a mocenského aparatu, coz znemoznilo dalsi teoreticky a experimentdlni vyzkum

a publikovani novych knih. “ ( Zivny, P. Co miiZe fici pismo? 1991:200)

Také soucasny znalec Valeska popisuje, Ze rozvoj grafologie byl vlivem nepiiznivych okolnosti
vV minulosti na dlouha 1éta prakticky pferusen. (ValeSka, J.:  Moznosti zjiStovani nekterych

osobnostnich vlastnosti z rukopisu, In. Ceskoslovenska kriminalistika &.3-4./90:262)

Negativni postoj tehdejsi kriminalistiky ke grafologii, ktera byla rozvijena civilnimi obcCany je

patrny z vyjadieni uvedeného v ucebnici kriminalistiky z roku 1959:

.,V roce 1950 byla pismoznalecka expertiza vyjmuta z podruci civilnich soudnich znalcii a zacala
byt provadena v Kriminalni ustredné u oddéleni ,,1“. Toho roku byla také zaloZena
Ceskoslovenska pismoznaleckd skola, ktera se zahy oprostila od vseho zpatecnosti a idei skol
grafologickych, grafometrickych apod.” (Ulebnice kriminalistiky, prvni dil, Kriminalisticka
technika, Svazek 1, 1959:57)



Kriminalistickd monografie — 11/1984 s ndzvem Expertiza ru¢niho pisma
O grafologii, stejn¢ jako o pismoznalectvi, je v kriminalistické monografii zminka v souvislosti

S ndzvem oboru, ktery se zabyva zkoumanim ru¢niho pisma:

,Pro kriminalistické zkoumani rucniho pisma byla drive pouZivana s vétsim ¢i mensSim

opodstatnenim ruznd oznaceni, jako je soudni expertiza pisma, pismoznalecké zkoumdani,

grafognostika, grafometrie, skriptologie, mnohdy i grafologie, identifikace grafognosticka,

kriminalisticka identifikace pisma, krimindlni grafologie, soudni grafologie, grafosynkryticka

analyza apod. Tyto nazvy vsak nevystihuji soucasnou podstatu a specificnost kriminalistické

discipliny. Dnes je pro tento druh zkoumadni pouZivano ozmaceni expertiza rucniho pisma*“

(Blazek, P. Vlaska, J.:Expertiza ru¢niho pisma, 1984:9).

Na jedné strané se v monografii doétete, ze se v kriminalistice grafologicka metoda nevyuziva,
ale to co je uvedeno, je zdhy popieno. Protoze pokud se néco nevyuzivd, tak neni divod to
zatazovat do poznatkd obsazenych v kriminalistické monografii. V pfirucce jsou ale uvetrejnény
dosti zasadni experimentalné podlozené informace tykajici se identifikace pisatele, které jsou
vysledkem odborné védecké prace grafologhh Roberta Saudka a némeckého grafologa Klagese
viz. Expertiza ruéniho pisma (P.Blazek; J.ValeSka,1984:241-243). V piiru¢ce neni platnost
grafologickych poznatkti poptfend a nahrazena novymi, pouze u jedné tabulky je konstatovano, ze
je zastarala, aniz by vSak bylo vyspecifikovano v ¢em a uvedeny informace nové, které ty

zastaralé nahrazuji.



2. Grafologie o¢ima kriminalistii po roce 1989

V soucasnosti se objevuji protichtidné ndzory kriminalistii na grafologii.

Jsou kriminalisté, ktefi potvrzuji vyuziti grafologie ve forenzni praxi (Cirtkova, Valeska,

Richter).

Pak jsou kriminalisté, ktefi uznavaji, ze historie identifikace pisatele je spojena s grafologii, ale
dnes se grafologie v kriminalistice nevyuziva. Netroufnou si vS8ak konstatovat, od kdy a za
jakych okolnosti se grafologie v kriminalistice piestala vyuzivat. Vyslovuji se pouze k minulosti

do 40. let minulého stoleti a k soucasnosti, mezidobi si netroufaji hodnotit. (Straus).

Daéle jsou kriminalisté, ktefi se vyslovuji se k tomu, pro¢ bylo pismoznalectvi do kriminalistiky
viazeno, ¢imz zcela popiraji informaci, kterou sami uvad¢j, ze se historickym obdobim totality

zabyvat nebudou. (Musil, J. a kol: Kriminalistika, 1994).

Jini kriminalisté se od grafologie zcela distancuji. Obdobné jako kriminalisté v dobé¢ totality 0
grafologii hovoii jako o nespolehlivé védé, kterda nema v kriminalistice opodstatnéni (Svanda,
Zimmer, Culik, Straka).

2.1 Nazory potvrzujici opodstatnénost vyuziti grafologie ve forenzni praxi

doc. PhDr. Ludmila Cirtkova, CSc.
- Policejni akademie CR

,,Z psychologického hlediska Ize rozlisit dvé zdkladni situace, ve kterych muze grafologické

zkoumani ucinné napomoci vysetrovani pripadu:

- grafologické zkoumani kritického srovnavaciho vzorku rucniho pisma za ucelem
identifikace autorstvi. Jde o zodpovezeni otazky, zda kriticky a srovndavaci material

pochazi od jednoho a téhoz pisatele (...)

- grafologické zkoumani rucniho pisma za ucelem psychologického posouzeni osobnosti
pisatele. Produktem expertniho zkoumani je v tomto pripade psychologicky zdver o
osobnosti autora. “ (Cirtkova, J: Kriminalisticka psychologie,1998:161)

O grafologii se dozvite z ,Policejni psychologie”, kde je v kapitole snazvem: ,,Oblast

specializovanych odbornych pozic* uvedeno, ze grafologie uzita v kriminalnim kontextu vychazi



Z rozboru ru¢niho pisma a grafolog se pii vysetiovani kriminalnich piipadi uplatiiuje jako expert.
. Vyjadruje se napr. kautorstvi  kritického rukopisného materialu nebo  k urcitym

charakteristikam pisatele zkoumaného pisemného produktu. (Cirtkova,L.:Policejni psychologie,
2006)

PhDr. Jifi ValeSka
- byvaly zaméstnanec Kriminalistického tstavu
- byvaly predseda poradniho sboru ministra spravedlnosti pro pismoznalectvi
- soucasny znalec v oboru pismoznalectvi

Ve jednom z ¢lankd se zbyva moznostmi vyuziti grafologie (Psychologie pisma) v policejni
praxi. PhDr. Valeska uvadi, Ze ,, Rozvoj grafologie byl vlivem nepriznivych okolnosti v minulosti
na dlouha léta prerusen. To zpiisobilo, ze byla mnohymi psychology povazovana za bezcennou a
byla zamitina bez dalsiho ovérovani, ackoli systematicky vyzkum by pravdépodobné zvysil
validitu metody, jejiz platnost je dnes jiz prokdzand. Problém validity byl overovan radou
psychologit napr. Eysenck ve spolupraci s grafologem Marumem zjistil, Ze v pripadé ma-li
grafolog veédeckeé vzdelani a velkou zkuSenost, je validita rovna validité jinych projekcnich
technik.” (ValeSka, J. : Moznosti zjiStovani nékterych osobnostnich vlastnosti z rukopisu, In.

Ceskoslovenské kriminalistika &.3-4./90:262)

Na zakladé¢ predlozenych informaci Valeska informuje, ze bude do planu vyzkumu
Kriminalistického ustavu vetejné bezpe¢nosti (VB) zafazen ukol zabyvajici se grafologickymi
aspekty rukopisu. (ValeSka, J. : Moznosti zjiStovani nékterych osobnostnich vlastnosti

z rukopisu, In. Ceskoslovenska kriminalistika &.3-4./90)

O vysledcich z prvni faze vyzkumu Kriminalistického ustavu se dozviddme z neperiodického
casopisu pro analyzu pisma ,,Psychologie pisma a pismoznalectvi®. Cilem vyzkumu, ktery se
realizoval v ramci Kriminalistického ustavu bylo posoudit validitu grafologickych metod. Na
vyzkumu se podileli PhDr. Richter, CSc, PhDr, KarpiSova a PhDr. Straus, CSc. Vyzkum probihal
od roku 1986 a Valeska informuje o jeho vysledcich v ramci ukonceni prvni etapy v roce 1990,
kdy bylo potvrzeno, Ze vysledky hodnoceni rukopisu dle L. Richtera maji v fadé faktort
objektivni podklad. (ValeSka, J.: K otazce validity psychologie pisma. In.:psychologie pisma

pismoznalectvi, 1993)



2.2 Kriminalisté, ktei'i dokladuji, Ze déjiny identifikace pisatele jsou déjinami grafologie,

ale nedovoluji si popisovat historické okolnosti, které vedly k tomu, Ze se dnes

grafologie pri identifikaci pisatele v kriminalistice nepouZziva.
Prof. PhDr. Jiii Straus, DrSc.
- Policejni akademie CR v Praze
JUDr. FrantiSek Vavera, Ph.D.
- Ministerstvo vnitra CR, Praha

J. Straus se v minulosti u€astnil vyzkumu provadéného na Kriminalistickém tUstavu s cilem ovéfit
moznosti vyuziti grafologie v policejni praxi. Jeho ukolem bylo zpracovani dat v prvni fazi
vyzkumu. (Valeska, J.: Kotazce wvalidity psychologie pisma. In.:psychologie pisma

pismoznalectvi, 1993).

J. Straus s F. Vaverou vyjadiuji jasné stanovisko: ,, VZadném pripadé nelze grafologickou
problematiku viazovat do soucasného pojeti kriminalistiky v oblasti zkoumani rucniho pisma.*“
(Straus, J.; Vavera,F: Vyvoj kriminalisticko-technické metody — identifikace osob podle ru¢niho

pisma. In.: Kriminalisticky sbornik 3/2008: )

Z vyjadreni jasn¢ prameni, ze grafologie nepatii do kriminalistického zkouméni, coZ je nesporné,
protoze grafologie neni védou kriminalistickou, ale humanitni, obsahuje obsirngjsi poznatky o
pisemném projevu a jeho souvislostech nez specializovana kriminalistickd technika. Obsahuje
nejen poznatky tykajici se metod vyuzivanych ve forenzni praxi, podobné jak tomu je napf.
Vv oboru psychologie, ktera také neni do kriminalisticky viazovana a piesto nikdo nerozporuje jeji

vyuziti ve forenzni praxi.

Autofi se zabyvaji pribéhem vyvoje identifikace osob na zékladé ru¢niho pisma, ktery je
vyvojem grafologie. Tedy veSkeré informace se tykaji pouze odbornych poznatkli spojenych
s grafologii. Na zavér vysvétluji, Ze se vyhradné vyvojem grafologie zabyvali proto, ze popisuji
historii oboru do 40. let minulého stoleti, s konstatovanim, Ze si nedovoluji hodnotit 1éta

pozdéjsi. V podstaté tedy 1éta povalecna, pozdéji spojena s dobou totality.

Vzhledem k tomu, Ze se vénovali v ramci popisu historie identifikace osob pouze grafologii,
kterda sni tedy byla v historii vyhradné spojena, na konec uvadéji informaci: ,, V soucasné
kriminalistice se grafologie pro identifikaci osob podle pisemného projevu nevyuziva. Grafologie

ma nejblize k projektivnim psychologickym technikam a pro identifikaci osob podle pisma nejsou



grafologické techniky vyuzivané. “ (Straus, J, Vavera,F: Vyvoj kriminalisticko-technické metody

— identifikace osob podle ru¢niho pisma. In.: Kriminalisticky sbornik 3/2008:55)
Otazky ke kritické uvaze:

- Pokud grafologie v minulosti vyuzivala metody pro identifikaci pisatele, znamena to, ze
tyto metody dnes jiz nema? A pokud je ma, pro¢ jsou poznatky v soucasnosti

nevyuzivané?

-V historii doslo k zamezeni vyuzivani metod védniho oboru grafologie ve forenzni praxi
z politickych davodu (coz lez potvrdit svédectvim z odborné literatury), pro¢ je toto

omezeni uplatiované nadale i v demokratické spole¢nosti?

2.3 Kriminalisté, ktefi se historii totality nezabyvaji, ale presto uvadéji, Ze pismoznalectvi

bylo virazeno do kriminalistiky, protoZe o néj obecna véda neméla zajem.
J. Musil a kol.: Kriminalistika, 1994

V monografii s nazvem Kriminalistika najdeme vyjadieni, Zze “ Zkoumani téchto dilc¢ich oblasti
specifickych stop, o které obecnéjsi discipliny nejevily zajem, zacal z historického hledisky rozvoj
kriminalistiky — tak vznikla napr. daktyloskopie, balistika, pismoznalectvi, kriminalisticka
antropologie, atd.* (Musil J. a kol.: Kriminalistika, 1994:10)

Informace tykajici se pismoznalectvi, ktera je zde uvedena neodpovida skutecnosti. Jestlize vime,
ze pismoznalectvi bylo forenzni disciplinou a vychazelo z obecnéjsi védy grafologie (Saudek,
Experimentalni grafologie, 1928; Petra, J. Borsky, O: ivod do studia pismoznalectvi, 1975) a
také, Ze v roce 1950 kriminalisti¢ti znalci vynali obor identifikace pisatele z podru¢i civilnich
znalct (Ucebnice kriminalistiky, prvni dil, Kriminalisticka technika, Svazek 1, 1959:57), pak se
nejednalo o nezajem grafologie o pismoznaletvi, ale o politicko-mocensky tlak, ktery nedovolil
rozvijet civilni forenzni védu a na ukor védecké grafologie prosazoval védu kriminalistickou.
Neni ndm znamo, pro¢ Si autori dovolili vyvozovat historické ptic¢iny vzniku n€kterych
kriminalistickych véd (fadi mezi kriminalistickou védu i pismoznalectvi), kdyz vzniklo v obdobi,
které sami neanalyzuji. Konstatuji, ze ,, Dukladna historicka analyza vyvoje kriminalistiky

V obdobi 1945 — 1989 dosud cekad na své zpracovani. * (Musil J. a kol.: Kriminalistika, 1994:18).

Vyjéadieni, o okleSténé grafologii najdeme 1 v této monografii: ,,Zkoumani rucniho pisma pro

identifikacni ucely je vSak treba diisledné odlisit od grafologie, ktera se sice rovnéz zabyva



zkoumdnim rucniho pisma, avsak za uicelem zjisténi osobnostnich rysu pisatele. “ (Musil J. a kol.:

Kriminalistika, 1994:110).

Znalkyné Hanykova, svym konstatovanim vyjadfuje, co nedéld jind véda, protoze to déla véda
kriminalistickd. Grafologie neni védou kriminalistickou, ale forenzni, tudiz znalkyn¢ v této véde
neni odbornici a informace, které uvadi ni¢im objektivné¢ nedokldda. Neni uvedeno, z jakého
diivodu se identifikaci pisatele grafologie nezabyvé, kdyz ma metodologicky ramec, ktery

umoznuje pisatele identifikovat a jeho platnost nebyla doposud vyvracena.
Otazky ke kritické uvaze:

- Vroce 1928 grafolog Saudek popsal metodologii, na zakladé které je mozné posoudit
identitu pisatele sporného a srovnavaciho pisemného projevu, zakladni informace uvadi i
znalec vychdzejici z grafologickych poznatkti J. Petera v pfirucce ministerstva
spravedInosti z roku 1975 (Uvod do studia pismoznalectvi) a v Uvodu do soudni a
kriminalni grafologie (1948). Piesto, ze diive grafologové vypracovali metodologii, na
k tomu, ze nevyuzivaji poznatky své védy? V jaké dobé je piestali pouzivat? A pro¢ o

tom pisi kriminalisté a ne samotni forenzni grafologové, kterych se informace tyka?



2.4 Informace bagatelizujici vyuziti grafologie ve forenzni praxi

Zdroj: www.pismoznalectvi.com . (www.pismoznalectvi.webnode.cz)

Mgr. Jan Zimmer, Mgr. Ale§ Culik

- byvali experti Kriminalistického tstavu Praha

-V soucasnosti soukromi znalci zapsani ve znaleckém oboru Pismoznalectvi
Mgr. Milo§ Svanda

- znalec Kriminalistického tistavu Praha

- Clen poradniho sboru ministra spravedlnosti pro pismoznalectvi

Vsichni tfi znalci jsou spoluautory internetovych stranek www.pismoznalectvi.com
(www.pismoznalectvi.webnode.cz)

. Pfi identifikaci pisatele vyuzivaji kriminalisticko-technickou metodu — identifikaci pisatele
podle ru¢niho pisma, kterou nemaji vystudovanou, ale byli vni zaskoleni svymi kolegy
kriminalisty v ramci sluzebniho poméru u policie, jelikoz Zzadné akreditované

institucionalizované vzdélavani v rdmci policie neexistuje.

Autofi stranek si dovoli hodnotit smysl vyuziti oboru, ktery sami neznaji: ,, grafologie je zde jako

doplnkova disciplina psychodiagnostiky, jejiz vyuziti pro identifikaci pisatele je nemyslitelné

Otazky ke kritické uvaze:

- Zjakého divodu =znalci na internetovych strankdch pismoznalectvi.com uvadéji
informace o grafologii, které jsou v rozporu s odbornou literaturou? Napi. Kriminalni
psychologie, Policejni psychologie PhDr. Ludmily Cirtkové; P¥iru¢ka ministerstva

spravedlnosti: Uvod do studia pismoznalectvi uznavaného znalce PhDr. Josefa. Petery?

- Pokud by bylo vyuziti grafologie pro identifikaci pisatele nesmysIné, pro¢ by PhDr. Josef
Petera, vazeny soudni znalec, vidél neoddélitelné sepjeti mezi zkoumanim identity
pisatele ru¢niho pisma a znalostmi grafologickych zakonitosti a vyZadoval, aby znalci
V oboru pismoznalectvi byli také grafology stejné tak, jako to povaZuje za samoziejmé

soucasna pismoznalkyné PhDr. S. Steinhauselova (1993) ?


http://www.pismoznalectvi.com/
http://www.pismoznalectvi.webnode.cz/
http://www.pismoznalectvi.com/
http://www.pismoznalectvi.webnode.cz/

- Jak znalci zjistili, ze vyuziti grafologie pro identifikaci pisatele je nesmyslné, kdyz toto
tvrzeni nedokladaji Zadnym praktickym vyzkumem, ktery by vyvratil moznost, Ze

grafologickymi metodami nelze pisatele identifikovat?

O grafologii kriminalistiéti experti Svanda, Zimmer, Culik pfevazné hovoii, kdyZz chtéji
konfrontovat vyjimec¢né kvality svého oboru ve kterém pouzivaji kriminalisticko-technickou
metodu — identifikaci pisatele podle ruéniho pisma s nedostate¢nymi moznostmi jiného oboru,

ktery jim vlastni neni a to s grafologii vyuzivanou ve forenzni praxi..
Podavani informaci typu, to co délame my oni nedélaji, nalezneme i na jinych mistech, napt.:

- Vv ¢lanku ,,Pismoznalectvi versus grafologie® znalce J. Straky (Straka, J.: Pismoznalectvi

versus grafologie In.: Kriminalisticky sbornik, 4/2003)

- v &lanku ,, Jak kiizovka usvédéila zhaiku® jehoZ autorem je Milo§ Svanda. Clanek je

uvefejnény na internetovych strankach Kriminalistického tstavu Praha za dne 17.2.2011.

- vmonografii Kriminalistika v kapitole ldentifikace osob podle ru¢niho pisma, jejiz
autorkou je znalkyné J. Hanykova, uvadi: ,, Zkoumdni rucniho pisma pro identifikacni
ucely je vsak treba diisledné odlisit od grafologie, ktera se sice rovnéz zabyva zkoumanim
rucniho pisma, vsak za ucelem zjisténi osobnostnich rysit pisatele.” (Musil, J. a

kol.:Kriminalistika, 1994)

Stejny princip prezentace informaci o grafologii poukazuje na ,,skupinové mysleni* ,, ...skupina
si vétsinou vytvori své viastni normy a idee a od jejich clenii se ocekdva, Ze se podle nich budou
chovat. Jestlize jsou skupinové normy tak silné, Ze potlacuji nevitané informace zvnéjsku, miize to
veést k problémiim. Kdyz se to stane, proces skupinového mysleni (Qroup-think) nekdy zpiisobi, ze
se skupina uzavie diileZitym informacim zvenku a nakonec prijme rozhodnuti, kterd jsou
katastrofalné neuspésna. Soudrznost skupiny vytvari iluzi, Ze skupina je jednotna v nazorech a ze

Jjeji nazory jsou spravné. (Hayesova, N.: Zaklady socialni psychologie, Praha 2003:62-63)

Autofi internetovych stranek pismoznalectvi.com. (Www.pismoznalectvi.webnode.cz)

vychazi z toho, Ze jsou informace ohledné Pismoznalectvi vefejnosti nedostupné, a davaji si za
cil zvysit informovanost o pismoznalectvi. Paradoxem ale je, ze na strankdch najdete vice
informaci bagatelizujicich jiny obor, grafologii, nezli odbornych poznatki o pismoznalectvi. Na
strankach zcela chybi odkazy na odbornou literaturu tykajici se identifikace pisatele, kterd

existuje. Autofi stranek nejsou laici, takze z néjaké odborné literatury musi sami ¢erpat, pokud


http://www.pismoznalectvi.webnode.cz/

jejich zaskoleni neprobihalo pouze Gistni formou ,,pfedavanim zkuSenosti z otce na syna“ (Vanco,
E.: ZloCin se globalizuje. In: Nase vojsko, kvéten 2009). Autofi stranek seznamuji vefejnost
s informacemi o pismoznalectvi, aniz by uvedli odkazy na zdroje, ze kterych cerpaji. Takto

podané informace jsou subjektivnim nazorem.

Mimo logiku véci, stejné jako uvadéni informaci o jiném oboru nez o pismoznalectvi, je rubrika
,Nevazné“, ktera naprosto nesouvisi se prezentovanym zamérem stranek, ktery je vyjadien
slovy: ,» ... prOtO vznikly tyto Stranky Www.pismoznalectvi.com
(www.pismoznalectvi.webnode.cz), abychom informovanost o pismoznalectvi zvysili. “ Posud’te
sami, zda odpovidaji informace na internetovych strankach skute¢né prezentovanému zaméru. V
samotnych nazvech ¢lankda je slovo grafologie vicekrat nez pismoznalectvi:

- http://www.pismoznalectvi.com/news/kazdorocni-slet-grafologu/ ( kolektiv autor)

http://www.pismoznalectvi.com/news/grafolog-pri-praci/

- http://www.pismoznalectvi.com/news/skandalni-odhaleni-grafologie-vzesla-ze-

satanismul/

- http://lwww.pismoznalectvi.com/news/finsko-v-roce-2004-zakazalo-vyuziti-grafologie-v-

personalistice/

- http://lwww.pismoznalectvi.com/news/b-I-beyerstein-jak-grafologie-klame-lidi

Zpusob komunikace prostfednictvim ,negativni prezentace druhych® je dle T.A. Van Dijka
jednou ze strategii negativnich postoji vu¢i jinym. V ramci zkoumani predavani silnych
predsudki diskursem (Van Dijk, T.A.: Communicating racism.Ethnic prejudice in thought and
action. Newbury Park, Ca.:Sage.1987) byly odhaleny strategie vyjadfovani mimo jiné i formou
negativni prezentace druhych a to naptiklad pomoci tvrzeni, Zze odmitané skupiny se chovaji
skodlivé nebo ilegalné” (Hayesova, N.: Zaklady socialni psychologie, Praha 2003:32). Co je pro
takovou formu sdéleni pfiznacné, ze zpusob vyjadiovani se déje v ramci socialniho kontextu tak,

ze nevzbuzuje pocit ucelového jednani.
Mgr. Milo§ Svanda
- znalec kriminalistického tstavu Praha
- Clen poradniho sboru ministra spravedlnosti pro pismoznalectvi

- spoluautor stranek www.pismoznaletvi.com (www.pismoznalectvi.webnode.cz)

Zdroj: http://www.policie.cz/clanek/jak-krizovka-usvedcila-zharku.aspx?q=cHJUPTE%3d

Svanda v ¢lanku uvefejnéném na internetovych strdnkach Kriminalistického ustavu uvadi:
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., A priori nevylucuji, Ze pismo miiZe o osobnosti néco vypovidat, ale nebylo to nikdy
experimentdlné ovéieno. Nelze prece tvrdit, ze kdyz Napoleon délal velké spodni smycky a vy je

‘

delate take, tak to automaticky znamenda to, Ze mate napoleonsky komplex.

V ¢lanku ,,Jak kiizovka usvédcila zharku®, uverejnéném na strankach Kriminalistického ustavu
Praha, prevzatém 17.2.2011, najdete subjektivni nazor znalce Kriminalistického ustavu Praha,
aniz by se snazil vychédzet z odbornych poznatki hodnych zaméstnance Kriminalistického
ustavu. Vyjadiuje se o grafologii jako laik a zcela ignoruje poznatky, které ziskal

Kriminalisticky ustav z vyzkumu, ktery se zabyval pravé validitou grafologie.

Vyjadfeni M. Svandy ohledné soudil bagatelizujicich vyznam grafologie lze hodnotit jako
zneuziti spole¢enského postaveni, role znalce Kriminalistického ustavu Praha (nakonec stejné tak
lze hodnotit zneuziti svého postaveni u znalce Straky, ktery subjektivni informace publikoval
v Kriminalistickém sborniku viz nize). Sociolozka Hayesova poukazuje na zneuzivani postaveni

pii prezentaci informaci, které vede k velice snadnému manipulovéani vefejnym minénim.

., Faktorem, ktery souvisi s duveryhodnosti, je odbornost clovéka, ktery poskytuje informaci.
Odbornika si povsimneme spise nez ostatnich lidi a to i tehdy, nevime-li nic 0 jeho skutecnych

znalostech v daném oboru* (Hayesova, N.: Zaklady socialni psychologie, Praha 2003:106)

Vyjadfeni M. Svandy je jednak v rozporu spoznatky uvefejnénymi napi. v Kriminalni
psychologii (Cirtkova, 1998), Policejni psychologii (Cirtkova, 2006), ale i v rozporu s aktivitami
samotného Kriminalistického ustavu, ktery se experimentalnim ovérovanim grafologickych
metod zabyval a jejich platnost potvrdil. VV 90. letech byl realizovan vyzkum za ucelem vyuziti
grafologie Vv policejni praxi. O jeho vysledcich a pribéhu informoval PhDr.Valeska mimo jiné

v Ceskoslovenské kriminalistice viz. vyse.

Expert kriminalistického ustavu M. Svanda veiejnosti sdéluje své domnénky, o nemoznosti
potvrdit validitu grafologie a nedé¢la si starosti s tim, Ze existuji studie, které validitu grafologie
potvrzuji. (Informaci o prokazatelné validité grafologie paradoxné uvadi jeho kriminalisticky
kolega, spolu s vysvétlenim, pro¢ se validitou grafologie v nasi zemi nikdo dfive nezabyval.
(Valeska, J. : Moznosti zjistovani nékterych osobnostnich vlastnosti z rukopisu, In.

Ceskoslovenské kriminalistika &.3-4./90)
Mgr. Jan Zimmer
- soucasny znalec v oboru pismoznalectvi

- spoluautor stranek www.pismoznaletvi.com ¢i www.pismoznalectvi.webnode.cz
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,...grafologii

Mezi laickou i odbornou verejnosti, v novindch i televizi se casto setkavam se zaménovanim
pojmii pismoznalectvi a grafologie. Jejich historické koreny jsou sice spolecné, ale v pritbehu 20.
stoleti vyvstala potreba novych, lepsich metod identifikace pisatele a tim vzniklo pismoznalectvi,
které se od grafologie oddélilo. Pismoznalectvi si vytvorilo viastni metodiku zkoumani identity
pisatele a ziskalo v priitbéhu let profesni zazemi predevsim v bezpecnostnich slozkach statu. Je

«

nutno rici, ze ceska skola pismoznalectvi ma ve svété velmi dobrou reputaci.
Otazky ke kritické tivaze:

- Jakym zplsobem se stalo pisemoznalectvi soucasti bezpe¢nostnich slozek? — viz. citace
vySe z Ucebnice kriminalistiky (1959) a nazor grafologa Petra Zivného (1993)

zabyvajiciho se historii grafologie i v povale¢nych letech.
- Kdo byl u vzniku novych lepsich metod identifikace pisatele pti vzniku pismoznalectvi?

Na tuto otdzku by pan znalec Zimmer nasel odpovéd’ u svého kolegy kriminalistického znalce

J.Straky, ktery uvadi, Ze u zrodu pismoznalectvi byli tfi grafologové:

., Kriminalistické (forenzni) pismoznalectvi se v Ceskoslovensku jako samostatnd disciplina
upevnilo v dobé kolem poloviny 20. stoleti a je spjato se jmény Dr.Petery, O.Borského ci
J.Flanderové.* (Straka, J.: Pismoznalectvi versus grafologie. Kriminalisticky sbornik &.4/2003, roc.

XLVII, Kriminalisticky ustav Praha, s.45)

Pro ujasnéni, vSichni tfi vySe jmenovani byli grafology a pouzivali grafologickych metod pro

identifikaci pisatele.

Mimo to, ze znalec pouZzivajici kriminalisticko-technickou metodu neuvedl, Ze u pocatkl
pismoznalectvi byli grafologové, jelikoz vSechna tfi jména vyse uvedenych znalci jsou jména
grafologu, dopustil se hned v tivodu terminologického pochybeni: Pokud je pismoznalectvi obor

kriminalisticky, neni zaroven oborem forenznim.

Forenzni obory jsou obory, které cerpaji své poznatky z matefské veédy (napt. védecké
grafologie) a aplikuji je ve forenzni praxi napf. vV podobé vypracovani znaleckych posudkt a
zaroven zkuSenosti z této znalecké Cinnosti zpétné obohacuji poznatkovou bazi védniho oboru.
(Musil, J. a kol.:Kriminalistika, 1994:12) Znalec vyuzivajici forenzni obory vychézi z Siroké

poznatkové baze svého oboru, jehoz poznatky lze aplikovat jak v justici tak i mimo ni.
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Kriminalistika je obor, ktery vyhradné feSi otazky vztahujici se k trestné Cinnosti. Za timto
ucelem zahrnuje kriminalistika jednak obecné poznavaci metody a dale metody pievzaté ¢i
modifikované z jinych védnich disciplin, aby co nejlépe slouzily potiebam boje s

kriminalitou.(Musil, J. a kol.:Kriminalistika, 1994)
Otazky ke kritické uvaze:

- Kdy doslo k tomu, Ze pGvodni forenzni véda (grafologie vyuzivand v ramci justi¢nich

sportl) se zménila ve védu kriminalistickou?

- Jaké byly skute¢né¢ diavodu pro snahu vymitit forenzni védu (grafologii), kterou se
zabyvali civilisté a nahradit kriminalisticko-technickou metodou (identifikace pisatele na
zaklad¢ rucniho pisma), kterou se zabyvali piislusnici vefejné bezpecnosti? A jaké

divody jsou pro snahu eliminovat forenzniho uplatnéni grafologie dnes?

- Mohou kriminalisticti experti zodpovédet otazku jak a kdy, za jakych okolnosti vznikla
kriminalisticko-technicka metoda, kdyz se historickym obdobim let 1945-1989 dosud

nezabyvaji?

- Jaka je dle Zimmera ,,vlastni metodika zkoumani pismoznalectvi spojena s profesnim

zazemim v bezpecnostnich slozkach*?

- Jsou né&jaké metody spojené s bezpecnostnimi slozkami obsaZzené v odborné

kriminalistické literatufe?

- Jsou v soucasnosti kriminalistické metody vyuzivané k identifikaci pisatele podle ru¢niho
pisma nové revidovany a tedy jiz neobsahuji poznatky zalozené na materialistickém
védnim poznani, které bylo platné v dob¢ jejiho vzniku?

- Nazyvaji se kriminalistické metody ¢i1 néjaky kriminalisticky obor — nazvem
pismoznalectvi?

I kdyZ pan znalec ma jasny nazor, Ze grafologie se identifikaci pisatele nezabyva, ptesto

v odkazech na ceskou literaturu najdete pouze literaturu, ktera z grafologie vychazi

http://www.identifikacepisatele.cz/literatura/ceska-literatura (Saudek, Petera, Borsky), krom

jedné kriminalistické monografie, jejichz metodické poznatky jsou poplatné materialismu a

marxisticko leninské ideologii.

- Pro¢ znalec uvadi v odkazech na pismoznaleckou literaturu kriminalistickou monografii s

nazvem ,Expertizu ruéniho pisma“ zroku 1984? Nejenze monografie nenese nazev
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Pismoznalectvi, ale navic se pismoznalectvim nezabyva a dozvite se v ni, ze oznaceni

pismoznalectvi pro identifikace pisatele je zastaralé a jiz se nepouziva.
Nazor znalce Zimmera na grafologii pIn¢ odpovida tradovanému konstruktu z dob totality:

,Co do rozdilu mezi uvedenymi disciplinami je zjednodusené mozné F7ici, Ze pismoznalec
zkoumad, kdo co napsal, zatimco grafolog zkouma, jaky je ten, kdo néco napsal. Pokud tedy
potrebujete urcit pravost podpisu nebo identifikovat pisatele textu, obratte se na pismoznalce.
Pokud budete chtit otestovat své zname se zameérem zjistit jejich domnélé viastnosti, zkuste stesti

u grafologa. “

Informace, kterd znalec konstatuje nejsou obsazeny V zadné odborné literatuie, jedna se tedy
pouze o tradovany konstrukt, ktery byl diive podporovan politickou ideologii. Na tomto
konstruktu se ale nektefi soucastni kriminalisti¢ti znalci se znalci dob totality shodnou. ,, Je-li
pravda, Ze mnoha data jsou dostupnd jen pomoci alternativ, pak prehlizeni téchto alternativ vede
K vyFazeni vyvracejicich fakti, kterd by prokdazala uplnou a definitivni neplatnost této teorie.
Protoze takova fakta nejsou dostupna, vyhlizi teorie bezchybné(...). Tak se posili vira ve
vylucnou platnost akceptované teorie a zcestnost kazdé analyzy jiného druhu. (Vybiral, Z.:

Psychologie jinak, soucasna kriticka psychologie, Academia, 2006: 166)

Platnost informaci o tom, ze se grafologie identifikaci nezabyva je popfena jiz v ramci
samotnych internetovych stranek znalce Zimmera, jelikoz v odkazech na ceskou literaturu o
pismoznalectvi je uvedena pouze grafologicka literatura, vyjma jedné kriminalistické
monografie, ktera se 0 pismoznalectvi zminiuje v uvodu, kde hodnoti, Ze se jedna o zastaraly jiz
nepouzivany termin a vice se o pismoznalectvi v pfiru¢ce nedoctete viz. Expertiza ru¢niho pisma

(Blazek,P., Valeska,J.,1984)

JUIDr. Jiri Straka
- byvaly zaméstnanec Kriminalistického tstavu
- soucasny znalec v oboru pismoznalectvi

Znalec informace o grafologii, stejn¢ jako jeho kolegové na internetovych strankach

www.pismoznalectvi.com , www.pismoznalectvi.webnode.cz , neuvadi samostatné, ale

v souvislosti s vymezenim predmétu zajmu kriminalistické techniky, kterou vyuziva ve své
znalecké specializaci s ndzvem pismoznalectvi, a popfenim stejného pfedmétu zajmu v ramci

grafologie.
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., Zatimco grafologie samostatnou forenzni disciplinou neni (a mohou ji vyuZivat jako jednu
Z metod ve svych posudcich znalci z oboru psychologie) je pismoznalectvi disciplinou forenzni. *
(Straka, J.: Pismoznalectvi versus grafologie. Kriminalisticky sbornik ¢.4/2003, ro¢. XLVII,

Kriminalisticky Gstav Praha, s.44)

Znalec predkladd informace, které nejSou platné. Jelikoz zameénuje forenzni disciplinu

s disciplinou kriminalistickou.

Pokud je né&jaky obor napt. psychologie aplikovana v praxi pti vypracovani znaleckych posudkd,
pak je nesporné védou forenzni. V ramci znaleckého odvétvi psychologie je zafazena i znalecka
specializace na grafologii, tedy se jednd o forenzni specializaci, proto neni pravdou, Ze by

grafologie nebyla forenzni disciplinou, jak znalec Straka uvadi v kriminalistickém sborniku.

Naopak pokud znalec vyuziva pti své ¢innosti kriminalisticko-technickou metodu — identifikaci
pisatele na zakladé¢ ru¢niho pisma, pak se jednd o obor kriminalisticky nikoli forenzni.
Kriminalisticko-technicka metoda vyhodnocuje informace tykajici se stop trestné ¢innosti a neni
soucasti n¢jaké obecné veédy, kterd by se vyuzivala i jinde, proto se nemiize jednat o védu

forenzni. (Musil, J.: Kriminalistika, 1994)

Vyjma vySe uvedeného mylného vyjadfeni, Ze se specializace na grafologii neuplatiiuje ve
forenzni praxi, znalec Straka zcela po svém, vysvétluje mechanismus vzniku ,oklesténé
grafologie”, ktera se V souCasnosti, na rozdil od minulosti, zabyva jen popisem osobnosti
pisatele. Informace, které vyslovil nedoklada odkazem na zdroje, jsou tedy objektivné
nepodlozené. Na rozdil od znalce Straky maji specialisté Straus a Vavera jiny ndzor na véc. Ve
své praci ,,Vyvoj kriminalisticko-technické metody — identifikace osob podle ru¢niho pisma“, uvefejnéné
v Kriminalistickém sborniku ¢.3/2008, si nedovolili ani konstatovat, kdy doslo k viazeni
pismoznalectvi do kriminalistiky, natoz aby uvadéli, jak doslo k ,,oklesténi grafologie pouze na

popis osobnosti.

Znalec proskoleny na kriminalistickém ustavu J.Straka, aniz by byl sdm u zrodu ,,oklesténé
grafologie® a aniZ by uvedl odborné zdroje, Vv ¢lanku otiSt€éném v Kriminalistickém sborniku

sdéluje tyto informace:

,,Sam ndzev ,,grafologie* je slozenina slov ,, Grafos “ a ,,logos“ (tedy véda o pismu) neumoznuje
rozlisit mezi oborem, ktery se zabyvad identifikaci pisatele — pismoznalectvim- zjistujicim
Jjednoduse receno . ,,Kdo co napsal“ a grafologii — zjistujici ,,jaky je ten, kdo néco napsal* pro

spolehlivé odliseni pojmut byl terminologicky ponechdn nazev ,,grafologie“ oboru zkoumajicimu
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charakterové viastnosti pisatele a pro identifikaci obor zabyvajici se zkoumanim rukopisu byl

zaveden termin ,, pismoznalectvi*.....

V tomto vyjadieni je spousta terminologickych chyb ale pfedevSim logickych nejasnosti.
Podstatu nelogi¢nosti znalcova vysvétleni se pokusime demonstrovat na piikladu jiného védniho

oboru.
Nazev védy je napft. ,,Psychologie®.

Nazev specializace v ramci védy psychologie je naptiklad psychologie vyvojova, psychologie pracovni,

psychologie forenzni....

Je logické, ze pokud bychom nazvali jednu ze specializaci védy psychologie také nazvem ,,Psychologie*
nemohli bychom odlisit, kdy se hovoii o celé véde a kdy o jeji specializaci, proto se domnivame, ze by
zadny zastupce védecké obce takovyto terminologicky mumraj nevymyslel ani v ramci grafologie a nedal

k nému podnét ¢i svoleni.

Znalec Straka uvadi, Ze grafologie je nazev védy o pisemném projevu. Pokud je to véda, tak
zahrnuje ucelené poznatky o pisemném projevu, které jsou provazané, a proto neni divod je
oddélovat. RozliSeni zkoumani pisma za ticelem identifikace pisatele od zkoumani pisma za
ucelem popsani osobnosti pisatele je véci dvou rozdilnych metod nikoli rozdilnosti nazvu
védnich oboru. Jedna véda miiZe obsahovat rizné metody. Stejné tak, jako véda
Kriminalistika mize obsahovat rizné kriminalistické techniky, tak i humanitni véda o pisemném
projevu miize zahrnovat postup vedouci k posouzeni identity pisatele nebo i postup k posouzeni
jeho osobnosti, ale i jiné postupy, které povedou k zodpovézeni otazek vychazejicich ze

zakonitosti psaciho pohybu a nemusi se ani tykat forenzni praxe.

Znalec Straka se snazi vysvétlit mechanismus, jakym doslo k zuzeni obsahu grafologie pouze na
popis osobnosti pisatele a to v disledku vzniku jiného oboru - pismoznalectvi. V dal$im textu se
dozvime, Ze u zrodu kriminalistické discipliny pismoznalectvi nebyly kriminalisté, ale
grafologové - Petera, Borsky a Flanderkova, coz byly znalci, ktefi ne-ziskali své védomosti
zau€enim V ramci sluzebniho poméru u vetfejné bezpecnosti. | pfesto je v textu zdiraznéno, ze

Vv dnesni dobé¢ se identifikaci pisatele grafologie nezabyva.
Otazky ke kritické uvaze:
- Pro¢ znalec neobjasnuje, pro¢ se grafologie identifikaci pisatele nezabyva?

- Pro¢ znalec neuvadi, ze grafologie disponuje metodami za Gcelem posouzeni identity pisatele

sporného a srovndvaciho rukopisu?

16



- Pokud grafologie disponuje metodologii pro zkouméni identity pisatele sporného a

srovnavaciho pisemného projevu, proc je v soucasnosti dle znalce nepouziva?

- Kdy a pro¢ dle kriminalisti grafologie piestala vyuzivat metodologii, kterou v pribéhu své
historie vytvofila urenou pro zkoumani identity pisatele sporného a srovnavaciho pisemného

projevu?

Na tuto otazku lze vyvozovat odpovéd ztoho, ze pokud dé&jiny identifikace pisatele jsou
dé&jinami grafologie a u zrodu pismoznalectvi v Ceskoslovensku byli grafologové, pak ziejmé
tyto metody grafologie ma, pouze je vyvijen tlak na to, aby nebyly vyuzivany, tento tlak ma
bohuzel kofeny v totalitnim reZimu viz vySe. Nazory kriminalist na grafologii v roce 1959, které

jsou slep¢ tradovany a vetejné Sifeny i dnes.
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